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Cuvinte cheie: risc hidric, viitura,  seceta,  pagube, efecte, prevenire 

 

INTRODUCERE 
 
 Scopul principal al acestei teze este de a identifica şi de a analiza două fenomene  hidrice 
extreme specifice Câmpiei Române între râurile Olt şi Argeş, viiturile şi seceta. 
 În vederea realizării obiectivului fundamental şi al scopului acestei lucrări, în afara studierii 
şi valorificării multor lucrări de specialitate, am întreprins cercetări asupra celor două fenomene 
de risc – viiturile şi seceta – în numeroase zone ale Câmpiei Române dintre Olt şi Argeş, am utilizat 
datele statistice din cadrul unor instituţii de profil, am purtat discuţii cu locuitori din aceste zone, am 
realizat diverse studii de caz utilizând metode de analiză consacrate de diverse cercetări din ţară 
şi/sau din străinătate. 
 Lucrarea este structurată în şase capitole, iar la final concluziile, bibliografia şi anexe. 
 După un scurt istoric al cercetărilor referitoare la evoluţia Câmpiei Române – geneză, 
dezvoltare, aspecte climatice, tipuri de relief -, în general, şi, cu precădere, la regiunea analizată, 
dar, mai ales, la caracteristicile hidrologice ale râurilor din Câmpia Română, observând că în 
aceste lucrări nu au fost prezentate aspecte privind viiturile, cu atât mai puţin secetele, am 
considerat necesar să prezint, pe scurt, aşezarea geografică a zonei analizate, precum şi 
metodologia utilizată în timpul cercetării. Principalele elemente climatice, precum şi 
caracterizarea scurgerii râurilor din Câmpia Română dintre Olt şi Argeş constituie subiectul unui 
capitol aparte, deoarece am considerat că prezentarea şi cunoaşterea caracteristicilor hidrologice  
precum şi a celor climatice sunt absolut necesare pentru înţelegerea şi aprofundarea manifestării, 
pe de o parte, a viiturilor, iar, pe de altă parte, a secetelor, ca fenomene extreme de risc. 
 Partea cea mai consistentă a lucrării este alocată celor două fenomene hidrice extreme 
care constituie capitolul 6. 

În subcapitolul referitor la viituri m-am ocupat, în primul rând, de factorii care 
condiţionează producerea viiturilor şi a inundaţiilor, ca şi de factorii declanşatori. Prelucrând 
datele furnizate de cele cinci staţii meteorologice, s-au determinat factorii declanşatori ai 
viiturilor din regiunea analizată, iar, prin analiza datelor de la cele 12 staţii hidrometrice s-au  
identificat şi analizat parametrii calitativi şi cantitativi ai acestora, precum şi efectele negative şi 
riscul indus, împreună cu pagubele economice, sociale şi ecologice ale acestora. 

Fenomenul de secetă afectează în prezent areale foarte mari peste tot în lume. În 1992, E. 
Bryant, în urma unei ierarhizări multicriteriale, considera că seceta este fenomenul de risc cel mai 
important care afectează planeta. Multe studii ştiinţifice şi proiecte de cercetare au sau au avut ca 
principal scop studierea fenomenului în diferite regiuni ale globului (Assessment of the Regional 
Impact of Droughts in Europe, 2001, Sectoral Impacts of Drought and Climate Change, 2008, 
Evaluation of Arizona Drought Watch: The State's Drought Impacts Reporting System, 2009, 
State Drought Planning in the Western U.S.: A Multi-RISA-Agency-NIDIS Collaboration, 2010). 

Reprezentând fenomene climatice de risc cu cel mai mare impact negativ asupra societăţii 
omeneşti (Bryant, 1991, citat de Moldovan, 2003), secetele afectează în prezent areale din ce în 
ce mai mari în lume, în România zonele cele mai vulnerabile fiind regiunile sudice şi estice. 

Având la bază o multitudine de factori, secetele – atmosferice, pedologice, freatice, 
hidrologice, mixte – au un impact extrem de negativ sub raport ecologic (degradarea terenurilor 
agricole şi reducerea potenţialului biologic al solului cu grave consecinţe pentru condiţiile de 
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viaţă şi de muncă ale oamenilor), economic (afectarea producţiei agricole şi insecuritatea 
alimentară a populaţiei, reducerea efectivelor de animale, scăderea producţiei de energie 
electrică, dificultăţi în alimentarea cu apă), social (sărăcie, boli, deteriorarea relaţiilor 
interumane). 
 Ultimul subcapitol al prezentei lucrări, având ca obiect de cercetare acest al doilea 
fenomen hidric extrem, este structurat în opt subcapitole, primele trei trecând în revistă aspecte 
teoretice privind definirea conceptului, clasificarea secetelor, evidenţierea factorilor generatori, 
descrierea principalelor tipuri de secetă (meteorologică şi hidrologică). 
 În concluzie, în prezenta lucrare m-am ocupat de două fenomene hidrice extreme datorită 
faptului că viiturile constituie o experienţă inedită pentru cei mai mulţi oameni, şi nu dintre cele 
plăcute, ci una traumatizantă şi cu urmări uneori terifiante fiind, permanent, o ameninţare nu 
numai pentru gospodărie şi locuinţă, ci chiar şi pentru viaţa omului, mai ales că, în majoritate, 
aşezările umane se află în vecinătatea cursurilor de apă. În aceeaşi ordine de idei, secetele, deşi 
sunt percepute ca fiind mai puţin periculoase decât inundaţiile, au consecinţe suficient de grave 
pentru a fi tratate cu o atenţie deosebită, atât de cetăţeni, dar mai ales de autorităţi. 
   

AŞEZAREA GEOGRAFICĂ, LIMITE ŞI ELEMENTE DE SUBORDONARE TERITORIALĂ 
 

Regiunea aflată în studiu, şi anume Câmpia Română între Olt şi Argeş, se suprapune peste  
Câmpia Teleormanului. Aceasta are o suprafaţă de 12.490 km2, ceea ce reprezintă 26,99 % din 
regiunile de câmpie ale ţării. Pentru denumirea acestei subregiuni s-au folosit mai mulţi termeni, 
ca de exemplu: Câmpia Română Centrală, Câmpia Munteniei de Vest, Câmpia Argeşului 
(Mihăilescu, 1966) ş.a. . Recent a fost numită Câmpia Teleormanului după valea şi râul ce o 
drenează axial (Posea şi Badea, 1984, citaţi de Geografia României, vol. V, anul 2005). 

În sectorul supus analizei se încadrează trei bazine hidrografice: Vedea, Călmăţui, 
Neajlov, care totalizează un număr de aproximativ 90 râuri  

Figura. 1. Aşezarea geografică a regiunii studiate în cadrul ţării 
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METODOLOGIA CERCETĂRII 

Pentru determinarea tendinţei în seriile de timp s-a utilizat testul Mann-Kendall combinat 
cu panta Sen acestea fiind calculate cu programul de calcul automat MAKESENS, deoarece 
metodele respective oferă mai multe avantaje, în sensul că sunt permise valori lipsă, iar datele nu 
trebuie să fie conforme niciunei distribuţii particulare şi metoda Sen nu este afectată în mod 
deosebit de erori singulare în ştirile de date. 
 Programul HYFRAN a fost utilizat pentru determinarea probabilităţilor, acestea oferind 
numeroase teste şi având mai multe legi de probabilitate. Pentru fiecare râu a fost aleasă legea de 
probabilitatea care a fitat cel mai bine pe seriile de date   

Cu ajutorul metodei anomaliei standardizate şi ponderate de precipitaţii (ASPP) am 
analizat situaţiile cu risc pluviometric prin deficit sau cu risc excedentar pluviometric, constatând 
faptul că valorile ASPP au variat mult de la un an la altul, de la o staţie meteorologică la alta 
dintre cele cinci (fig.2), de la care am obţinut datele necesare cercetării.  
 Pentru realizarea hidrografului viiturii şi determinarea elementelor caracteristice ale 
undelor de viitură singulare, propriu-zise sau obţinute prin separarea lor din cadrul viiturilor 
complexe, am folosit programul CAVIS, acea aplicaţie Windows cu două module, unul de 
gestiune a datelor de intrare, celălalt de două module, unul de gestiune, celălalt de calcul al 
elementelor caracteristice ale undelor de viitură singulare. 

Metoda pragului cantitativ, utilizată în cadrului proiectului European ARIDE mi-a fost de un 
real folos în caracterizarea simultană a secetei hidrologice sub aspectul duratei, al severităţii şi al 
perioadei de apariţie. 

 
 

CARACTERIZAREA SCURGERII RÂURILOR 
ŞI A PRINCIPALELOR ELEMENTE CLIMATICE DIN CÂMPIA ROMÂNĂ DINTRE 

OLT ŞI ARGEŞ 
 
Date utilizate 

Pentru a putea analiza fenomenele hidrice extreme din Câmpia Română dintre Olt şi 
Argeş, au fost utilizate datele obţinute de la 12 staţii hidrometrice şi cinci meteorologice existente 
în regiunea analizată. Datele analizate acoperă o perioadă de 43 de ani (1965-2007). Datele 
climatice au fost furnizate de European Climate Assessment (Klein Tank AMG et al., 2002) şi de 
Administraţia Naţională de Meteorologie.  

Au fost analizate debite medii lunare, anuale şi multianuale, debite zilnice şi debitele 
înregistrate în perioada viiturilor, precum şi temperaturi medii anuale, lunare, anotimpuale, 
precipitaţii medii şi maxime în 24 h, stratul de zăpadă etc. . 
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Figura.2 Reţeaua de măsurători hidro-meteorologice din Câmpia Română dintre Olt şi Argeş 

Caracteristici climatice generale 

Analiza temperaturii 
 Temperaturile medii au o variaţie simplă, cu minima ce se înregistrează în luna ianuarie, 
cu valori între -1.1C şi -2.2C, şi maxima în luna iulie, cu valori de 20.8...23.3C (figura 3). 
Media anuală creşte şi ea de la nord la sud, respectiv de la 10.2C, la Piteşti, până la 11.4C, la 
Turnu-Măgurele.  

Figura.3. Temperatura medie lunară a aerului (1965-2005), (C) 
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În ceea ce priveşte tendinţa de evoluţie a temperaturii aerului, se constată o încălzire 
generalizată la nivelul întregii regiuni pentru cea mai mare parte a seriilor de timp analizate. 
Astfel, pentru 11 dintre seriile de timp, există tendinţă de creştere la toate staţiile analizate, iar 
pentru valorile anuale, pentru cele caracteristice anotimpului de vară şi pentru toate lunile de 
vară, analizate separat, tendinţele pozitive au şi semnificaţie statistică (tabelul 1). Pentru lunile 
septembrie, decembrie, precum şi pentru anotimpul de iarnă, la cele mai multe dintre staţiile 
meteorologice analizate, pantele au fost negative. Alături de acestea, în aprilie şi noiembrie, la 
unele staţii s-au înregistrat tendinţe staţionare.  

Tabel 1. Tendinţa temperaturii medii a aerului (ºC/deceniu) 

Staţia Piteşti Videle Roşiorii de Vede Alexandria Turnu- Măgurele 
Seria Q1 SS2 Q SS Q SS Q SS Q SS 
I 0,696 * 0,265   0,213   0,322   0,212   
II 0,354   0,315   0,289   0,366   0,298   
III 0,344   0,304   0,258   0,300   0,203   
IV -0,067   0,000   0,000   0,069   -0,056   
V 0,266   0,257   0,303   0,290   0,140   
VI 0,667 *** 0,636 ** 0,614 ** 0,750 *** 0,442 * 
VII 0,552 ** 0,500 ** 0,500 ** 0,538 *** 0,452 ** 
VIII 0,553 ** 0,500 ** 0,500 * 0,545 ** 0,467 * 
IX 0,000   -0,133   -0,131   -0,080   -0,200   
X 0,237 + 0,196   0,200   0,188   0,226   
XI 0,000   0,000   0,050   0,000   -0,065   
XII 0,200   -0,086   -0,127   -0,155   -0,167   
Anual 0,242 * 0,195 * 0,159 + 0,187 + 0,151 + 
I 0,333   0,133   -0,037   -0,033   -0,031   
P 0,159   0,176   0,146   0,202   0,093   
V 0,532 *** 0,504 *** 0,497 *** 0,539 *** 0,444 ** 
T 0,061   0,000   0,012   0,000   0,025   

1 – Panta medie 
2 – Semnificaţia statistică: = 0.1; * -  =0.05;  ** - =0.01; *** - =0.001. 
 
Analiza precipitaţiilor 
Cantităţile de precipitaţii medii multianuale lunare de precipitaţii se supun regimului 

temperat continental, cu maximele înregistrate în lunile de vară şi minimele caracterisitice 
perioadei reci din an. 

Pentru sumele cantităţilor de precipitaţii pe intervalele considerate, se constată că în 
regiunea analizată există o tendinţă generală de scădere a acestora. Astfel, pentru 52 din seriile de 
timp considerate, reprezentând  61,18 % din totalul celor 85, tendinţele sunt descrescătoare 
(tabelul 2). Dintre acestea însă, numai 8, respectiv mai puţin de 10%, sunt statistic semnificative 
cu diferite nivele de încredere variind de la 90% până la 99%. 

Îngrijorător devine şi faptul că, la toate staţiile analizate, cantităţile anuale de precipitaţii 
sunt în scădere, uneori cu valori foarte mari (30 mm/deceniu sau chiar peste). 

Creşterea cantităţilor de precipitaţii în lunile de toamnă este foarte mică în comparaţie cu 
scăderea din anotimpul de vară, mai ales în sudul regiunii, ea nereuşind să compenseze deficitul 
acumulat.   
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Tabel 2. Tendinţa sumelor lunare, anuale şi anotimpuale de precipitaţii (mm/deceniu) 

Staţia Piteşti Videle 
Roşiorii de 
Vede Alexandria 

Turnu- 
Măgurele 

Seria Q1 SS2 Q SS Q SS Q SS Q SS 
I 1.029  0.145  -1.854   -1.777   -2.396  
II -1,207  -2,297  -5,649 * -4,586 + -4,125 * 
III 1,471  2,459  1,025   0,540   -0,387   
IV 1,365  1,812  -0,336   0,364   0,739   
V -2,117  0,689  -3,520   1,386   -2,819   
VI -10,031  -2,141  -5,319   -3,209   -7,523 + 
VII 3,370  -0,528  -1,069   -5,101   -0,498   
VIII -3,325  -7,933  -1,818   -13,976 ** -5,426   
IX 5,458  4,855  3,639   6,214 + 6,739   
X 5,697  3,240  3,074   1,986   2,927   
XI -1,125  -2,012  -4,637   -2,766   -4,390   
XII 1,146  2,244  -0,400   -0,602   -1,519   
Anual -11,682  -8,943  -22,511   -30,459   -30,000   
I 2,889  -3,164  -9,002   -11,600 + -12,216 + 
P 0,825  3,277  -2,895   1,931   -3,690   
V -9,010  -10,906  -6,750   -24,458 + -14,865   
T 8,063  9,456  4,892   7,638   8,139   

1 – Panta medie 
2 – Semnificaţia statistică: = 0.1; * -  =0.05;  ** - =0.01; *** - =0.001. 

 
Analiza stratului de zăpadă 

Grosimea stratului de zăpadă este unul dintre cei mai importanţi parametri pentru analiza 
viiturilor de sfârşit de iarnă şi început de primăvară, alături de cantitatea totală de precipitaţii 
căzută într-o anumită regiune. 
 Pentru Câmpia Română, sectorul dintre Olt şi Argeş, s-au analizat datele grosimii medii 
ale stratului de zăpadă din intervalul noiembrie-martie.  

Figura 4. Grosimea medie a stratului de zăpadă(cm) 

0.0

5.0

10.0

15.0

20.0

25.0

30.0

35.0

XI XII I II III Iarna

G
ro

si
m

ea
 (c

m
)

Pitesti Alexandria Videle Rosiori de Vede Turnu Magurele



Florentina-Mariana Dina (Toma)                                                                            Teză de doctorat 

 11

Caracteristici hidrologice ale râurilor din Câmpia Română dintre Olt şi Argeş 
   

Caracteristici generale ale zonei 
Privit în ansamblu, sectorul Olt-Argeş al Câmpiei Române  prezintă în cea mai mare parte 

a sa un relief de câmpie plană, cu excepţia părţii de nord unde prezintă un aspect de câmpie 
colinară (Câmpia piemontană a Piteştiului). 

Reţeaua hidrografică are o densitate medie de 0.36 km/km2, variind între 0.67km/km2, în 
zona superioară a regiunii analizate,  0.57 km/ km2 în zona mijlocie şi până la 0.03 km/ km2 în 
zona inferioară. 

Forma de bazine hidrografice, este dezvoltată, de la NV la SE, de-a lungul  majoritaţii 
râurilor, având o influenţă determinantă asupra caracteristicilor scurgerii. 

Există peste 130 de acumulări cu caracter permanent sau nepermanent în bazinul 
hidrografic Vedea, majoritatea fiind pe râurile afluente, având utilizare economică.  
 Intervenţiile antropice în peisaj (iazuri şi lacuri cu diverse scopuri - de interes agro-piscicol, 
de atenuare a unor viituri, alimentare cu apă, sisteme de irigaţii) generează unele modificări în 
condiţiile locale hidrologice şi topoclimatice actuale, care aduc modificări regimului natural de 
scurgere. 
 
 Variaţia multianuală a debitelor 

Apa râurilor provine din apele de suprafaţă şi din apele de adâncime, fiecare dintre cele 
două surse depinzând de factorii fizico-geografici, îndeosebi cei climatici şi litologici din 
regiunea supusă studiului. Sursele de suprafaţă sunt reprezentate de apele din precipitaţii şi cele 
rezultate din topirea zăpezii. În regiunea  analizată, precipitaţiile cad în cantităţi mari primăvara şi 
vara, însă cea mai mare parte din acestea se infiltrează. 

Un rol important în variaţia nivelului apei îl are evaporaţia, aceasta determinând reducerea 
debitelor,  şi poate fi la suprafaţa apei, a solului, a zăpezii, a vegetaţiei.  
 

Tabel 3. Scurgerea medie anotimpuală 1965-2007 

Nr. 
crt Râul Staţia 

hidrometrică 
Q0 
(m3/s) 

Qmed 
(m3/s) 
Iarna 

Qmed 
(m3/s) 
Primăvara 

Qmed 
(m3/s) 
Vara 

Qmed 
(m3/s) 
Toamna 

1  
Buzeşti 

 
0,84 

 
1,22 

 
1,72 

 
0,87 

 
0,49 

2  
Văleni 

 
4,16 

 
5,58 

 
5,96 

 
3,48 2,38 

3 

Vedea 

Alexandria 7,65 10,26 10,94 5,96 4,92 
4 Teleorman 2,78 3,38 4,42 2,28 2,48 

5 
Teleorman Tătărăştii de 

Sus 3,06 3,32 3,32 2,93 0,87 

6 Cotmeana Ciobani 1,37 1,96 2,09 1,16 0,83 

7 Pârâul 
Câinelui Vârtoapele 2,84 2,39 2,75 0,12 0,15 

8 Urluiu Furculeşti 0,56 0,71 0,60 0,41 0,55 
9 Călmăţui Crângu 1,46 1,67 1,71 1,15 1,29 
10 Glavacioc Crovu 0,83 1,08 1,10 0,62 0,77 
11 Neajlov Vadu Lat 4,29 4,73 5,19 3,92 3,76 
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Analiza comparativă a variaţiei debitelor medii anotimpuale, realizată la cele două staţii - 
Alexandria şi Furculeşti -, indică cele mai mari valori de 10,94 m3/s la staţia hidrometrică 
Alexandria în anotimpul primăvara, iar la staţia Furculeşti valorile cele mai mari sunt înregistrate 
iarna 0,71 m3/s (figura.5). Cele mai mici valori ale debitului mediu anotimpual sunt de 0,41 m3/s, 
vara la staţia Furculeşti, iar la Alexandria se înregistrează toamna 4,92 m3/s. 
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Figura.5.  Debite medii anotimpuale 

Probabilitatea de producere a debitelor cu diferite asigurări 
Pentru determinarea probabilităţii de producere a debitelor medii şi sezoniere am folosit 

aplicaţia HYFRAN, iar legea de aproximaţie pentru calculul probabilităţii a fost diferită pentru  
râurile din regiune.  

Valorile maxime ale debitelor lunare nu respectă o regulă temporală sau spaţială: debitele 
maxime lunare se înregistrează din februarie până în iulie, în timp ce valorile minime se 
înregistrează din iunie până în noiembrie.  

Tendinţele au fost analizate atât pentru debitele medii, cât şi pentru cele maxime.  
Se observă tendinţa generală de scădere a debitelor în întreaga regiune, atât pentru 

valorile medii, cât şi pentru cele maxime. 
Pentru toate râurile analizate, din noiembrie până în mai, dar şi în august, toate seriile au 

tendinţe descrescătoare. Pentru scăderea din timpul iernii, cauzele principale pot fi aceleaşi ca şi 
în situaţia debitelor medii.  

Pentru debitele maxime din timpul verii, numai două serii au pante pozitive. În această 
situaţie putem considera că la descreşterea cantităţilor de precipitaţii se adaugă creşterea 
evaporaţiei generată de temperaturile în creştere şi ele. Panta extrem de mare din luna iulie pe 
râul Teleorman se datorează viiturii catastrofale din vara lui 2005, cu un debit maxim istoric 
înregistrat de 75,2 m/s, generat de cantităţile excepţionale de precipitaţii, 226 mm, respectiv 
aproximativ de 3 ori mai mult decât suma medie lunară multianuală. 

În ceea ce priveşte pantele, pentru cele mai importante râuri din regiune (Vedea şi 
Teleorman), debitul mediu a scăzut cu rate cuprinse între 0 şi 22 % pentru întreaga perioadă (între 
0 şi 9 %/deceniu). Aceste rate sunt mult mai ridicate decât cele estimate de modele (0-23 % până 
în anul 2020) (IPCC; 2007). 
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                                  Tabel 4. Panta Sen a tendinţei debitelor lichide maxime în Câmpia Română dintre Olt 
şi Argeş în perioada  1965-2007 (m3/s*decadă) 

Vedea 1 
(Văleni) 

Vedea 2 
(Alexandria) 

Teleorman 1 
(Tătărăştii 
de Sus) 

Teleorman 2 
(Teleormanu) 

Urlui 
(Furculeşti) 

PârâulCâinelui 
(Vârtoapele) 

Cotmeana 
(Ciobani) 

Dâmbovnic 
(Slobozia) Seria 

Q SS Q SS Q SS Q SS Q SS Q SS Q SS Q SS 
Debite medii 

I -0.150   -0.543 * -0.084   -0.357 ** -0.038   -0.013   -0.025   0.061   
F -1.327 * -2.922 ** -0.308 * -1.141 ** -0.090 ** -0.110 * -0.240 * -0.186   
M -0.450   -1.550 * -0.176 * -0.747 * -0.056   -0.072 + -0.111   -0.183   
A -0.115   -0.500   -0.032   -0.098   -0.002   0.016   -0.081   0.123   
M -0.404 * -0.652 * -0.013   -0.131   -0.006   -0.003   -0.191 * 0.057   
I -0.526   -0.841 * -0.052   -0.270   -0.023   -0.011   -0.145   0.142   
I -0.308 * -0.742 * -0.021   -0.178   -0.012   -0.014   -0.057   0.112   
A -0.041  0.029   0.000   -0.076   0.014   -0.011 + 0.007   0.193  
S -0.094   -0.205   0.003   -0.095   -0.044   -0.012 * -0.002   0.162   
O 0.043   0.003   0.020   -0.043   -0.026   -0.011 + 0.006   0.194   
N -0.025   -0.335 * -0.037   -0.191 ** -0.037   -0.019 * -0.011   0.150   
D -0.246   -0.407 + -0.094 * -0.200 ** -0.020   -0.023 + -0.010   0.030   
Anual -0.877 * -1.270 ** -0.158 * -0.429 ** -0.039   -0.059 * -0.239 ** -0.020   

Debite maxime 
I -0.286   -1.057 * -0.256 * -1.038 ** -0.150 *** -0.035   -0.191 + -0.179   
F -5.324 * -1.200 ** -0.861 + -4.333 ** -0.258 *** -0.530 ** -0.933 * -1.211 * 
M -0.931   -2.775 + -0.427   -1.600 + -0.202 ** -0.147   -0.366   -0.585 + 
A -0.286   -0.800   -0.193   -0.263   -0.161 ** -0.056   -0.322   -0.277   
M -1.466 * -2.374 * -0.500 + -0.394   -0.190 ** -0.054 ** -1.855 ** -0.172   
I -1.380   -0.615   -3.000 * -1.229 ** -0.219 ** -0.054 * 3.545   -0.270   
I -2.093 * -3.571 * 8.040 *** -0.709 ** -0.125   -0.085 ** -0.722 ** -0.767 ** 
 A 

-0.107   -0.193   -0.096   -0.277 + -0.140 + -0.040 * -0.053   -0.016   
S -0.167   -0.342   -0.007   -0.329 *** -0.157 * -0.023 * -0.063   0.150   
O 0.072   -0.042   0.000   -0.118   -0.164 * -0.022 * -0.005   0.150   
N -0.227   -0.562 + -0.128 * -0.330 ** -0.176 ** -0.022   -0.092 * -0.139   
D -0.527   -0.500   -0.180 + -0.309   -0.142 ** -0.040 * -0.042   -0.272 + 
Anual -6.670 + -6.898 * -1.126   -2.308 * -0.193 *** -0.362 * -2.529 * -0.670   
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Figura.6. Probabilitatea de producere a debitului mediu la Alexandria 
La Alexandria,  probabilitatea de producere a debitului mediu multianual cu  valoare de 

7.65 m3/s, este mai mare de 50% din cazuri, iar debitul de 10,8 m3/s are probabilitatea de 
producere de 20% (figura 6). Probabilitatea de producere a debit mediu de 28,8 m3/s este de de 
1% , iar in 0,1 % din cazuri se produce un debit de 50,2 m3/s. Probabilitatea de producere a 
debitelor înregistrate în perioada apelor mari este diferită în funcţie de poziţia staţiei şi a râului 
(tabelul 5).  

Tabel 5. Probabilitatea de producere a debitului mediu în sezonul cu ape mari 

 

 

 

T q Pârâul 
Câinelui 

Ve-
dea 

Tătărăştii 
de Sus 
Telerorman 

Teleorman 
Teleorman 

Călmă-
ţui 

Crovu 
Glavacioc 

Vadu Lat 
Neajlov 

10000 0.0001 26.9 267 21.8 72.7 8.23 19.4 39.3 
2000 0.0005 15.7 154 13.2 44.7 6.67 10.9 26.1 
1000 0.001 12.2 119 10.6 36.1 6.05 8.39 21.8 
200 0.005 6.44 62.0 6.14 21.4 4.74 4.52 14.2 
100 0.01 4.72 45.3 4.80 16.9 4.22 3.42 11.7 
50 0.02 3.37 32.3 3.71 13.3 3.72 2.56 9.61 
20 0.05 2.03 19.7 2.59 9.4 3.1 1.71 7.33 
10 0.1 1.30 12.9 1.92 7.09 2.65 1.23 5.91 
5 0.2 0.75 7.94 1.38 5.19 2.21 0.85 4.68 
3 0.3 0.46 5.30 1.05 4.01 1.88 0.63 3.90 
2 0.5 0.27 3.70 0.79 3.11 1.61 0.47 3.27 
1.428 0.7 0.14 2.64 0.59 2.38 1.35 0.34 2.75 
1.25 0.8 0.09 2.27 0.51 2.07 1.22 0.29 2.52 
1.111 0.9 0.05 1.96 0.42 1.73 1.08 0.24 2.28 
1.052 0.95 0.03 1.80 0.36 1.53 0.98 0.21 2.14 
1.020 0.98 0.02 1.70 0.31 1.35 0.89 0.18 2.01 
1.010 0.99 0.01 1.65 0.29 1.26 0.84 0.17 1.95 
1.005 0.995 0.01 1.62 0.27 1.19 0.80 0.16 1.90 
1.001 0.999 0.00 1.59 0.24 1.07 0.74 0.14 1.83 
1.000 0.9995 0.00 1.58 0.23 1.04 0.72 0.13 1.81 
1.000 0.9999 0.00 1.56 0.21 0.972 0.68 0.13 1.77 
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 Corelaţia între variaţia multianuală a precipitaţiilor şi cea a debitelor lichide de pe 
râurile din Câmpia Română dintre Olt şi Argeş 

Corelaţia între precipitaţii şi debite s-a făcut luând în considerare numai valorile anuale. 
Coeficientul de corelaţie s-a calculat între debitul lichid mediu anual înregistrat la fiecare staţie 
hidrometrică şi cantitatea de precipitaţii căzută la cea mai apropiată staţie meteorologică (tabelul 6). 

Analiza indică rezultate diferite pentru râurile din regiunea analizată. Astfel, pentru râul 
principal din areal – Vedea - valorile coeficientului r sunt mai mari decât 0.5 pentru ambele 
cupluri de date precipitaţii-debite. Pentru al doilea râu ca debit – Teleorman - corelaţia liniară a 
fost găsită numai pentru unul dintre cuplurile precipitaţii-debite. Debitele afluenţilor mici din 
regiune nu se corelează direct cu cantităţile de precipitaţii căzute la staţiile meteorologice cele 
mai apropiate. 

 
Tabel 6. Coeficientul de corelaţie Bravais-Pearson 

Râul Staţia hidrometrică Staţia meteorologică Coeficientul  
Bravais-Pearson 

Alexandria Alexandria 0.59 Vedea Văleni Roşiorii de Vede 0.67 
Tătărăştii de Sus Piteşti 0.53 Teleorman Teleormanu Alexandria 0.17 

Cotmeana Ciobani Piteşti 0.54 
Dâmbovnic Slobozia Piteşti 0.36 
Urlui Furculeşti Turnu- Măgurele 0.40 
Pârâul Câinelui Vârtoapele Roşiorii de Vede 0.34 

 

FENOMENE HIDRICE EXTREME ÎN CÂMPIA ROMÂNĂ DINTRE OLT ŞI 
ARGEŞ 

 
Analiza viiturilor de pe cursurile de apă din Câmpia Română dintre Olt şi Argeş 
Analiza viiturilor impune cunoaşterea elementelor undei de viitura, a parametrilor 

acesteia şi interpretarea fiecărui parametru. 
Principalele elemente ale unei unde de viitură sunt: debitul maxim al viiturii, timpul de 

creştere, timpul de descreştere, timpul total, volumul total al scurgerii, stratul de apă scurs, 
coeficientul de formă al viiturii. 

Timpul total  (ore) reprezintă durata totală a viiturii rezultată din însumarea duratei de 
creştere şi a celei de scădere.   

În privinţa celei mai lungi viituri în regiunea şi pentru intervalul analizat, se remarcă  
cea din perioada 1-23 februarie 1977, cu o durată de 520 ore, înregistrată la staţia hidrometrică 
Vârtoapele de pe Pârâul Câinelui (tabelul.7).  
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Tabel 7. Variaţia timpului total al producerii viiturilor de pe râurile din regiunea studiată 
 

 
Stratul scurs al viiturii 
Grosimea stratului are valori diferite în funcţie de volumul total al viiturii şi suprafaţa 

bazinului hidrografic. Stratul maxim de apă scurs,  pe râurile din Câmpia Română dintre Olt şi 
Argeş, variază între 35,79 mm şi 518 mm ( tabelul 8). 

Tabel.8 Stratul de apă scurs pe râurile din regiunea studiată 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

Cea mai mare cantitate de apă scursă în timpul unei viituri înregistrată pe râurile din 
Câmpia Română dintre Olt şi Argeş, a fost în anul 1994 la staţia hidrometrică Furculeşti, având 
valoarea de 518 mm. Au mai fost  înregistrare valori mari ale stratului maxim în anul 1972 pe 
râul Vedea la staţiile hidrometrice Văleni - 122,76 mm şi Alexandria - 118,78 mm. La 

T total minim T total mediu T total maxim Nr. 
crt 

Râul Staţia hidrometrică 
Nr.ore Anul Nr.ore Nr.ore Anul 

1 Călmăţui  Crângu 43 2002 150 375 1970 

2 Urlui  Furculeşti 206 2005 241 518 1994 

3 Teleormanu 40 2008 109 298 2006 

4 

Teleorman 

Tătărăştii de Sus 15 1997 90 239 2004 

5 Cotmeana  Ciobani 29 2004 82 273 1996 

6 Pârâul Câinelui  Vârtoapele 48 1996 181 520 1977 

7 Buzeşti 24 1999 68 222 1988 

8 Văleni 42 2005 95 274 1996 

9 

Vedea  

Alexandria 37 2008 118 463 2000 

10 Dâmbovnic  Slobozia 36 2009 98 203 2003 

11 Neajlov  Vadu Lat 46 2007 132 307 2006 

12 Glavacioc  Crovu 54 1998 180 513 2003 

Hs maxim Hs mediu Hs minim Nr.crt Râul Staţia hidrometrică 

Mm Anul Mm Mm Anul 

1 Călmăţui  Crângu 6.54 1984 2.63 0.55 2002 

2 Urluiu  Furculeşti 518 1994 362 206 1994 

3 Teleorman 23.44 2005 5.18 0.41 1995 

4 

Teleorman 

Tătărăştii de Sus 50.96 2005 10.77 0.58 1994 

5 Cotmeana  Ciobani 35.79 1995 10.48 0.25 1984 

6 Pârâul Câinelui  Vârtoapele 91.78 1972 13.74 0.88 1970 

7 Buzeşti 29.58 2005 8.44 1.11 1988 

8 Văleni 122.87 1972 13.55 1.06 1970 

9 

Vedea  

 

Alexandria 118.76 1972 11.29 0.67 1972 

10 Dâmbovnic  Slobozia 42.57 2005 6.42 0.29 1990 

11 Neajlov  Vadu Lat 55.17 2005 9.53 0.48 1995 

12 Glavacioc  Crovu 28.27 1997 8.33 0.92 1996 
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Alexandria, deşi suprafaţa bazinului este mare, de 3.246 Km2, stratul maxim de apă scurs a fost 
mare şi el,  deoarece, în timpul viiturii din luna octombrie 1972, a fost înregistrat debitul istoric 
al viiturilor - 792m3/s. 

Debitul maxim al viiturii 
Cele mai mari  valori ale debitului maxim al viiturilor  au fost înregistrate la staţiile de pe 

râul Vedea. 
Astfel, pe râul Vedea - la staţia hidrometrică Alexandria - cel mai mare debit al viiturii 

935 m3/s, a fost înregistrat în data de 11 octombrie 1972, la ora 23,00 (figura 7);  la staţia 
hidrometrică Văleni, cel mai mare debit al viiturii, 751m3/s, a fost înregistrat în data de 3 iulie 
2005, la ora14,00, iar la staţia hidrometrică Buzeşti, cel mai mare debit al viiturii, 345 m3/s, a fost 
înregistrat în data de 23 mai 1995, la ora 17,00. 

Figura 7 Variaţia debitului maxim al viiturilor înregistrate pe râurile din Câmpia Română dintre Olt şi Argeş 
 
Frecvenţa producerii viiturilor 
Din  numărul total al viiturilor, cele mai frecvente sunt viiturile cu un timp total cuprins între 50 şi 

150 de ore, având o pondere de 57,09% din total, în timp ce viiturile de 150-250 de ore au o pondere de 
20,17% din total. Cele mai puţine sunt cele de  peste  350 de ore,  care deţin un procent de 2,20% (tabelul 9). 

Tabel 9 Frecvenţa orară  a producerii viiturilor 

Număr viituri cu durata în ore Nr. 
crt Râul Staţia 

>350 250-350 150-250 50-150 < 50 
1 Călmăţui Crângu 1 3 12 16 1 
2 Urlui Furculeşti 1 0 1 0 0 
3 Teleormanu 0 1 2 19 2 
4 Teleorman 

Tătărăştii de Sus 0 0 2 20 5 
5 Cotmeana Ciobani 0 1 2 16 16 
6 Pârâul Câinelui Vârtoapele 3 4 10 17 1 
7 Buzeşti 0 0 1 13 14 
8 Văleni 0 1 3 21 6 
9 

Vedea 
Alexandria 1 1 6 17 4 

10 Dâmbovnic Slobozia 0 0 6 19 3 
11 Neajlov Vadu Lat 0 1 8 16 1 
12 Glavacioc Crovu 1 0 11 9 0 
13 Total  7 12 64 183 53 
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Din analiza datelor frecvenţei anotimpuale a viiturilor normale se constată că cele mai 
multe se produc iarna - 129 şi primăvara - 122, determinate fiind de cantităţile mari de apă 
rezultate din ploi, topirea bruscă a zăpezii, evapotranspiraţia redusă (figura. 8). 

Figura. 8. Frecvenţa anotimpuală a producerii viiturilor 

Viitura de vară din 2005 
Anul 2005 este caracterizat ca fiind unul extraordinar din punctul de vedere al cantităţilor 

de precipitaţii înregistrate şi al volumelor de apă scurse pe râuri. 
Staţia meteorologică Alexandria, situată în bazinul inferior al râului Vedea, a înregistrat 

1061 mm, o valoare aproape de două ori mai mare faţă de suma medie multianuală de precipitaţii 
de 536,8 mm. Din luna mai până în  septembrie au înregistrat valori cu 100-150 mm peste medie. 
Aceste precipitaţii au generat creşteri importante de nivel şi debit pe toate râurile. 

Situaţia sinoptică ce a generat precipitaţiile abundente din perioada 2-7 iulie 2005 s-a 
caracterizat, iniţial, în altitudine, la nivelul suprafeţei de 500 hPa, printr-o circulaţie vestică. 

La nivelul solului, cea mai mare parte a continentului european era dominat de formaţiuni 
depresionare. Excepţie făcea numai NV Scandinaviei deasupra căruia se afla un câmp de 
presiune ridicată.  

Figura.9 Câmpul de geopotenţial la nivelul suprafeţei izobarice de 500 hPa (5500 m) combinat cu câmpul presiunii 
la sol, în data de 03. 07. 2005, ora 0000 (după www.wetterzentrale.de) 
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În zilele de 2, 3 şi 4 iulie, deasupra sudului României  a acţionat un câmp ciclonic de 
origine mediteraneeană. Dezvoltarea lui a fost favorizată şi de individualizarea la 500 hPa a unui 
nucleu mai rece, în timp ce sud-vestul continentului se afla sub o dorsală caldă de origine nord-
africană (figura 9).  

În aceste condiţii sinoptice, au fost înregistrate cantităţi foarte mari de precipitaţii, în 
partea centrală a Câmpiei Române: la Buzeşti s-au înregistrat 197 mm, la Văleni - 218 mm şi 
143.4 mm la Alexandria.  
 

 

 
 

 

 

 

 
 
Figura. 10.Cantitatea de precipitaţii căzută în perioada 2-4 iulie 2005 comparativ cu media multianuală a lunii iulie 

 
Pe baza hidrografelor s-au calculat elementele undei de viitură pentru fiecare staţie 

hidrometrică din regiunea analizată, unde s-a produs viitura în luna iulie 2005. 
 

Tabel 10.  Elementele scurgerii directe şi ale undelor de viitură la staţiile afectate de viitura din iulie 2005 

Râul Vedea Râul 
Glavacioc Râul Teleorman Pârâul Câinelui Elementele scurgerii 

şi viiturii Buzeşti Văleni Alexandria Crovu Teleor-
manu 

Tătărăştii 
de Sus Vârtoapele 

QmaxV 
(m3/s) 192.51 730.54 734.56 37.09 179.86 66.88 10.42 

WcV 
(mil.m3) 4.49 22.09 38.26 1.09 5.97 0.59 1.24 

WdV 
(mil.m3) 8.34 52.83 28.13 8.59 16.46 7.82 0.97 

WtV 
(mil.m3) 12.83 74.92 66.40 9.68 22.43 8.41 2.21 

HsV (mm) 25.92 43.46 20.46 15.08 16.73 20.26 9.24 
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GammaV 0.36 0.41 0.40 0.42 0.36 0.48 0.51 
Qmax 
(m3/s) 208.00 751.00 834.00 39.60 196.00 75.30 12.00 

Wc 
(mil.m3) 4.92 22.92 44.14 1.31 6.95 0.79 1.43 

Wd 
(mil.m3) 12.86 60.57 45.10 11.38 24.50 10.59 1.50 

Wt (mil.m3) 17.78 83.48 89.25 12.69 31.45 11.34 2.93 

Hs (mm) 35.92 48.43 27.49 19.77 23.45 27.33 12.27 

Gamma 0.47 0.45 0.48 0.52 0.46 0.58 0.59 

Tc (h) 14 18 30 39 27 7 49 

Td (h) 37 51 32 133 70 65 66 
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Figura 11 Hidrograful viiturii din iulie  2005, pe râul Vedea                         Figura. 12 Hidrograful viiturii din iulie  2005, pe râul Teleorman              
                                                                             
  Din analiza datelor furnizate de Ministerului Administraţiei şi Internelor, se poate 
constata că în judeţul Teleorman, au fost afectate de viitură şi apoi de inundaţie, 33 de localităţi 
(tabel 11), din care au fost evacuate 4.545 persoane, au fost afectate peste 5.000 de case dintre 
care 4.983  au fost avariate, cu pagube în valoare de 10.000.000 $, 40 de case au rămas izolate 
prin dărâmarea podurilor care făceau legătura cu satele vecine sau cu o altă parte a satului, iar 
292 de familii au rămas fără adăpost în urma distrugerii caselor. 
 

Tabel 11.   Efectele inundaţiei din anul 2005 în Câmpia Română dintre Olt şi Argeş 
( după Buletinul informativ al Ministerului Administraţiei şi Internelor, iulie 2005) 

 
 

 
Prin măsurile luate de către Inspectoratul pentru Situaţii de Urgenţă locuitorii şi animalele 

din localităţile calamitate - Talpa, Găleteni, Frăsinet, Băbăiţa, Ţigăneşti, Brînceni, Frumoasa, 
Smârdioasa, Cervenia, Ştorobăneasa şi Vârtoape - au fost evacuate. Locuitorii comunelor au fost 
cazaţi în şcoli, cămine culturale şi spitale. 

În urma viiturii au fost afectate 8 lucrări hidrotehnice, au fost rupte 21 de baraje. De-a 
lungul afluenţilor mici au fost distruse  83 de poduri şi podeţe. În urma afectării acestor poduri, 
40 de case au rămas izolate. 
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1 Argeş 10 0 0 0 78 0 95 0 2 13 19 0 1871 0 52 

2 Giurgiu 7 0 137 1 47 0 65 1 0 4 30 0 0 138 47 

3 Olt 9 1 0 0 9 0 31 0 0 0 30 0 1910 0 43 

4 Teleorman 33 2 4545 291 4983 40 3746 31 19 66 418 1 831 10306 490 

 

5 Total 59 3 4682 292 5.114 40 3936 32 21 83 494 1 4612 10.442 632 
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Secetele din Câmpia Română dintre Olt şi Argeş 

 S-a considerat necesară studierea extinsă a secetei meteorologice, deoarece aceasta stă la 
baza producerii  secetei hidrologice. 

Seceta meteorologică se produce, în principal, ca urmare a absenţei precipitaţiilor, dar şi a 
scăderii umezelii relative a aerului sub 40 % în condiţiile unor temperaturi ridicate în aer.  

În ţara noastră, absenţa precipitaţiilor este determinată de predominarea timpului 
anticiclonic generat de persistenţa formaţiunilor barice anticiclonice staţionare, cu extensiune 
foarte mare peste Europa. 

In regiunea studiată au fost identificate mai multe perioade secetoase. Astfel, în 39 de 
ani, perioadele secetoase au  însumat 18 ani, la Piteşti, în partea de nord a regiunii şi 25 de ani, la 
Alexandria, în centrul zonei. 

 
Analiza secetei hidrologice 
Regiunile de sud şi de est ale  României sunt considerate cele  mai vulnerabile la diferite 

tipuri de secetă: meteorologică, hidrologică sau pedologică. Implicaţiile devin mai importante, 
deoarece acestea sunt considerate ca fiind principalele zone agricole ale ţării (Croitoru  
şi Toma, 2010).  

 De aceea, mulţi autori au studiat seceta meteorologică (Bogdan şi Niculescu,1999, Stângă, 2009) 
 sau pe cea hidrologica (Ştefan et al, 2004., Ghioca, 2008, Holobâcă, 2010,  Sorocovschi, 2010). 

Seceta hidrologică se identifică atunci când debitul lichid scade sub o anumită valoare 
considerată un prag critic. Valoarea sub care scade debitul lichid scurs pe un râu în timpul secetei 
hidrologice este considerată prag critic, q0 (Yevjevich, 1967). Această abordare permite 
caracterizarea simultană a secetei hidrologice sub aspectul duratei (di), al severităţii (sau al 
deficitului volumului scurs, si) şi al perioadei de apariţie (Hisdal et al., 2001). 

Dintre variantele de alegere a pragului critic (o valoare exactă, absolută a debitului lichid, 
un procent din scurgerea medie etc.), am ales să folosesc o percentilă din curba debitului, pentru 
că exprimarea debitului ca valoare de depăşire permite compararea variaţiei debitelor pe diferite 
râuri. 

În conformitate cu documentaţia şi metodologia utilizată în cadrului proiectului European 
ARIDE (Assessment of the Regional Impact of Drought in Europe) (Demuth and Stahl, 2001), 
pragul critic poate varia de la cel identificat cu probabilitatea de depăşire de 70 % la până la cel 
de 90 %. 

Pentru acest studiu, am ales ca prag critic, debitul cu probabilitatea de depăşire de 80 % 
din scurgerea medie sezonieră, din mai multe motive. În cazul evenimentelor secetoase care se 
prelungesc mai mult decât un sezon, pragul se schimbă, mărind astfel acurateţea analizei. 

Pragurile s-au calculat pentru sezonul cu ape mari, identificat din noiembrie până în 
martie, respectiv pentru sezonul cu ape mici, aprilie-octombrie. 

 
Datele utilizate 
Pentru studierea secetei hidrologice, s-au folosit datele zilnice ale debitelor înregistrate la 

şapte staţii şi posturi hidrometrice (fig.2). Cinci dintre seriile de timp acoperă o perioadă de 30 de 
ani (1980-2009). La două dintre staţiile hidrometrice (cele situate în Bazinul Neajlovului, pe 
Neajlov şi Glavacioc) şirurile de date utilizate au o perioada de 22 de ani (1988-2009). 

Apoi au fost calculaţi şi analizaţi cinci parametri specifici ai secetei hidrologice (HD): 
numărul mediu multianual al evenimentelor secetoase (HDE), durata medie multianuală a 
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evenimentelor secetoase HDEs, durata maximă a evenimentelor secetoase, durata maximă a 
evenimentelor secetoase, calculată atât pentru valorile medii, cât şi pentru cele maxime, durata 
cumulată medie şi maximă anuală a evenimentelor secetoase, scurgerea medie zilnică în timpul 
evenimentelor secetoase şi deficitul mediu de scurgere(tabelul 12) 
 

Tabel 12. Parametrii de bază ai scurgerii lichide în Câmpia Română dintre Olt şi Argeş 
 

Notă: 1 – date disponibile pentru intervalul 1988-2009; 2 – debit mediu multianual 3 – pragul probabilităţii de 
depăşire. 

 

Numărul mediu anual de evenimente secetoase variază, în general, între 3 şi 9, în timp ce 
numărul maxim de evenimente dintr-un an a fost cuprins între 10, în partea estică a regiunii 
analizate, şi 25, în centrul său. Studiul relevă cele mai mari valori caracteristice secetelor 
hidrologice aparţin  râului Teleorman, atât pentru valorile medii, cât şi pentru cele maxime ale 
numărului de evenimente, pentru ambele staţii situate pe râu. 

În ceea ce priveşte analiza numărului minim de evenimente secetoase, merită menţionat 
faptul că există două râuri (Călmăţui şi Neajlov) pe care, la sfârşitul anilor '80 şi la începutul 
anilor '90 nu s-a înregistrat niciun eveniment de secetă hidrologică. 

Cele mai lungi evenimente secetoase, ca valoare medie, s-au înregistrat pe râurile cu 
debite mici, Valea Câinelui şi Glavacioc, în timp ce cele mai mici valori au fost caracteristice 
staţiilor hidrometrice sudice: Teleormanu, pe Teleorman, şi Crîngu, pe Călmăţui. 

Durata anuala cumulate a evenimentelor secetoase indică faptul că perioadele cu secetă 
hidrologică sunt mai lungi în Bazinul Hidrografic Vedea comparativ cu celelalte două bazine 
unde valoarea medie depăşeşte 140 de zile/an, în timp ce pe valoarea maximă este de 300 zile/an. 

Dacă se analizează durata maximă absolută a unui singur eveniment secetos, aceasta 
variază foarte mult în arealul analizat, de la valori mai mici de 200 zile, pe Vedea, până la 
aproape 500 de zile, eveniment înregistrat pe cel mai mic râu din regiune, Pârâul Câinelui. 

În urma analizei valorilor maxime şi medii ale duratelor maxime absolute nu se poate 
spune că există o regulă care să facă legătura între debitul mediu multianual şi lungimea maximă 
a evenimentelor secetoase. Astfel, mai degrabă factorii meteorologici, precum temperatura şi 
intensitatea evaporaţiei, par să joace un rol mult mai mare în apariţia perioadelor extrem de lungi 
de secetă hidrologică.  

Bazinul hidrografic Vedea Căl-
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Q2 (m3/s) 7.59 1.29 3.23 0.360 1.46 4.16 0.834 
Q2 sezon cu ape mici (m3/s) 6.10 1.06 2.60 0.211 1.25 3.83 0.666 
Q2 sezon cu ape mari (m3/s) 9.41 1.62 4.03 0.577 1.77 4.49 1.07 
80% - EPT3 pentru sezonul cu ape mici 
(m3/s) 

2.27 0.511 1.48 0.055 0.720 2.52 0.295 

80%-EPT3 pentru sezonul cu ape mari 
(m3/s) 

2.39 0.719 2.07 0.099 1.22 2.58 0.399 



Florentina-Mariana Dina (Toma)                                                                            Teză de doctorat 

 23 

După cum era de aşteptat, debitul mediu zilnic multianual din timpul evenimentelor 
secetoase a înregistrat valori maxime pe râul Vedea şi valori minime pe Valea Câinelui. 

Cele mai ridicate valori ale deficitului mediu multianual de scurgere sunt specifice 
râurilor celor mai mari din regiune, Vedea şi Neajlovul. Cel mai mic deficit de scurgere este 
specific Pârâului Văii Cîinelui – râul cu cel mai mic debit mediu multianual, cum era de aşteptat.  

Dacă se iau în discuţie valorile maxime ale deficitului de scurgere, Pârâul Valea Câinelui 
devansează râurile Călmăţui şi Glavacioc. 

Astfel, pentru valorile medii multianuale, cele mai mari valori sunt caracteristice afluenţilor 
mai mici ai Vedei, respectiv Pârâului Câinelui şi sectorului superior al bazinului Teleorman (cel 
controlat de postul hidrometric de la Tătărăştii de Sus) 

 
Tendinţa secetelor hidrologice 
În acest context general, în lucrarea de faţă, s-au identificat tendinţele de evoluţie şi   s-au 

calculat pantele medii pentru perioadele de 30, respectiv 22 de ani, luate în considerare pentru 
toţi parametrii secetelor analizaţi anterior. 

Durata cea mai importantă a secetei a fost specifică zonei centrale, pe Pârâul  Câinelui, atât 
în termeni de valori medii multianuale cât şi valorile maxime absolute înregistrate în perioada 1980-2009. 
Intensitatea cea mai importantă  a fost specifică principalelor râuri din zonă (Vedea si Neajlov). 

 
Tabel 13. Tendinţa şi panta medie de evoluţie a parametrilor secetei hidrologice în Câmpia Română dintre Olt şi Argeş 

(pantă medie/deceniu) 
Bazinul hidrografic Vedea Călmăţui Argeş 
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Q2 -0,250 -0,085 -0,231 0,000 0,235 0,000 -0,125 Numărul mediu anual de 
evenimente secetoase  3 *  *  **   

Q 0,914 0,722 0,528 1,363 0,731 1,229 0,297 Durata medie a perioadelor 
secetoase (zile)  ** * ** + ** +  

Q 3,235 4,165 2,091 4,933 5,100 4,000 -3,235 Numărul mediu anual de zile 
cu secetă hidrologică     + *** *  

Q 1,905 1,477 1,533 2,636 2,813 2,500 -1,500 Durata maximă absolută a 
unui eveniment secetos   + + +  *** +  

Q -0,002 0,000 0,004 0,000 0,000 0,000 -0,004 Debitul mediu zilnic în 
timpul evenimentelor 
secetoase (m3/s)        + 

Q 1,484 0,298 0,512 0,110 0,307 0,696 -0,161 Deficitul mediu anual se 
scurgere (mil. m3)   +   *** *  
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CONCLUZII 

În analiza fenomenelor hidrice de risc extreme din Câmpia Română dintre Olt şi Argeş, 
respectiv viiturile şi secetele, m-am orientat asupra  perioadei 1965-2005. 

Pentru perioada luată în considerare, tendinţa de scădere a debitelor medii şi maxime a 
fost corelată cu tendinţa de creştere a temperaturii aerului şi pantele descrescătoare ale 
cantităţilor de precipitaţii. Corelaţia Bravais-Pearson a relevat o legătură directă între  tendinţa 
descrescătoare precipitaţii şi reducerea debitelor. 

În această zonă s-au produs în perioada analizată un număr de 319 viituri dintre care  
iarna  - 40,43%, primăvara - 38,24%,   valori care scad în timpul verii la 12,85%, iar toamna la 
8,46%. 

Pentru viiturile produse în sezonul cald, rolul precipitaţiilor ca factor declanşator în 
producerea viiturilor a fost dominant; pentru producerea viiturilor în sezonul rece, pe lângă 
precipitaţii, o importanţă deosebită a avut-o creşterea temperaturii aerului care a determinat 
topirea bruscă a zăpezii şi eliberarea rezervei de apă stocate în stratul de zăpadă. 

Din analiza datelor extrase de la cele 12 staţii hidrometrice din regiunea respectivă, ca şi 
din datele obţinute de la autorităţile locale, am constatat că pe lângă factorii naturali aflaţi la 
originea acestor fenomene extreme de risc, factorul antropic s-a constituit într-un element de 
influenţă şi control al frecvenţei, al producerii şi al intensităţii viiturilor. În regiunea analizată s-a 
constatat că acţiunile antropice cu un impact negativ asupra reţelei hidrografice au fost: 
extinderea sistemelor de irigaţii, constituirea unor lacuri de acumulare sau alte lucrări 
hidrotehnice, poluarea chimică care afectează vegetaţia din albia minoră a râurilor, defrişările 
reprezintă acţiunea cea mai distructivă, mai ales atunci când se realizează pe pantele înclinate, 
arăturile de-a lungul pantei, deşi afectează suprafeţe mici, duc la spălarea păturii superficiale a 
solului de către apele de şiroire. 

Efectele cele mai grave, ca urmare a intervenţiei antropice, vizibile în zone de câmpie, 
sunt eroziunile asupra malurilor ce afectează case, drumuri şi terenuri agricole. 

Analizând parametrii secetei hidrologice  am identificat câteva concluzii. Nu există 
corelaţie inversă între debitele medii multianuale şi parametrii evenimentelor de seceta hidrologică. 

În general există o tendinţă de creştere a fenomenului de secetă hidrologică în zonă, 
caracterizat prin reducerea numărului evenimentelor secetoase, dar creşterea lungimii acestora. 
Durata cea mai mare a evenimentelor secetoase este specifică părţii centrale a regiunii studiate, 
pe Pârâul Câinelui, atât valorile medii multianuale cât şi maxime absolute înregistrate în perioada 
1980-2009. 

Cele mai ridicate valori ale deficitului mediu multianual de scurgere sunt specifice 
râurilor celor mai mari din regiune, Vedea şi Neajlovul. Fenomenul de secetă s-a înregistrat doar 
pe Pârâul Câinelui. 

Inundaţiile şi seceta îşi manifestă efectele catastrofale mai ales asupra agriculturii, cu 
toate ramurile ei, dar pot influenţa negativ şi alte ramuri ale economiei, iar, prin deteriorarea şi a 
calităţii mediului, toate consecinţele ar deveni dezastruoase pentru calitatea vieţii oamenilor.  
Consider ca lucrarea de fata poate fi folosita cu scopul de a îmbogăţi, pe de o parte, literatura de 
specialitate referitoare la manifestarea acestor fenomene de risc în Câmpia Română dintre Olt şi 
Argeş, iar, pe de altă parte, de a sprijini autorităţile locale implicate, în cercetările  privind 
prevenirea sau combaterea unor asemenea fenomene hidrologice extreme. 
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